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a Magyar Nemzeti Bizottsag kozleményei

1. é&vfolyam, l. s=zim 1993, jalius hod

Tisztelt tagtirsunk, kedves olvasénk!

Az ICOMOS nemzetkizi titkdrsiga minden évben jelentést kér a nemzeti bizobisdgok-
t5l. Az ehhez Hsszedllitott kérdéiv egyik pontja mindig felteszi a kérdést:
van-e a nemzeti bizottsdgnak hirlevele, kizlidnye?

Mi erre mindig nemleges vilaszt adtunk, holott évek &ta rendszeres kirlevelekkel
ti jékoztatjuk tagjainkat a milemlékvédelem hazai £&s nemzethkdzi eseményeirdl, a-—
zokrdl a legfontosabb tudniveldkrsl, amirdl mi is értaesiilink. Miért ne lehetne
pzeket az értesitéseket hirlevél formdjdban kfzreadni? - tettiik fel néhdnyan a
kérdést magunknek s adbunk rd igenld viélaszt.

Igy aztin mostantsl kezdve a szlkséges tudnivaldkat ebben a formdban hozzuk tag-
jaink tudemdsdra. Kis hirlevelinknek nincs rendszeres megjelenési ideje, akkor
adjuk kbzre, emikor meg tudjuk tBlteni anyaggal és amikor jut iddnk arra, hogy
megszerkesszik azt. Lapunknak természetesen nincs hivatdsos szerkesztdje, szer-
kesztissgi gépirdndje, nem tdrdeli hozzéértd személy, hanem mindent tirsadalmi
munkdban csinAlunk, Ggy ahogy szt eddig is tettlk. Hényszor jelenik meg egy évben?
Majd megldtjuk. Az eddigi értesitések szimibél itélve egy egész naptdri édvben Ogy
kh. tizszer.

Arra is lehet8séget kivénunk biztositani, hegy a tagjaink altal fontosnak tartott
tudnivaldkat kgz#ljlk. Ha van ilyen, hezzdk tudomdsunkra, kdzreadjuk.

Kérem, fogadjdk kis lapunkat szeretettel, forgassdk érdeklddéssel. Taldn hozzd=
jdrul shhez, hegy lépést tarthassanak a mlemlékvédelem hazail-&s nemzethizi ese-
ményeivel. Egyben tekintsék (jabb szolgdltatdsnak tagdijuk egyik ellenértékeként.

Szivélyes ilidvdzlettel:
[ !

Dr. Romédn Andrds
elndk

Idén egy hijan huszadik évfolyamaba lép a Hirad6. Az 1993 juliusaban megjelent elsé szama o6ta
nagyon valtozott az élet, az irdgépet és a postast felvaltotta a szamitdgép, a levelezés, kapcsolattartas
és informacidhoz jutds elengedhetetlen eszkdze. A technikai valtozasok azonban nem valtoztattak
azon hogy a Hiradd, eredeti célkitlizéseinez hiven, a hazai és a nemzetk6zi miiemlékvédelem
eseményeinek, hireinek értékes hirforrasa kivanjon maradni, és azt megossza tagtarsainkkal. Az
ICOMOS Hiradd nyomtatott valtozata mellett, - (melynek megjelentetése, anyagi forrasok miatt, egyre
nagyobb gondokba (itk6zik) - lépést tartva a kor kovetelményeivel, az ICOMOS Hiradé 2010-tdl
honlapunkon keresztiil mar on-line is elérhetd, 2011-t6l pedig a parizsi ICOMOS Kozpont nyitott
archivumaban barki részére hozzaférhetdvé és olvashatova valik.

Eziton tessziik kézzé hogy az ICOMOS Hiradd, mint idOszaki kiadvany, mindkét
kiadasvaltozata részére rendelkezik nemzetk6zi azonositoszammal, a Magyar ISSN
Nemzeti Kozpont, az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsaga kérvényezésére, az alabbi
nemzetkozi azonositdoszamokat allapitotta meg:

ICOMOS Hirad6 nyomtatott valtozat: HU ISSN 2062-4964

ICOMOS Hirado online valtozat: HU ISSN 2062-4972

Keller Annamaria
Irodaigazgato, az ICOMOS Hiradé6 szerkesztdje
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L6vei Pal 2009-ben

nyUjtotta be a Magyar Tudomanyos Akadémiahoz ,POSUIT HOC MONUMENTUM PRO AETERNA
MEMORIA” — Bevezeto fejezetek a k6zépkori Magyarorszag siremlékeinek katalogusahoz
cim(i értekezését.

Az értekezés nyilvanos vitan tortén6 megvédésre 2010. szeptember 15-én kerlilt sor az MTA
Székhazanak Nagytermében, és a jel6lt, a doktori eljarasnak a sikeres védést kévetd lezarasaként,
2010 decemberében elnyerte az akadémia doktora cimet, amihez ezlton is gratulalunk!

A kéziratos disszertacid az MTA Konyvtaraban hozzaférhet6, és egy példanya leadasra kerll a
Kulturdlis Ordkségvédelmi Hivatal kényvtaraba is — ahol a doktori értekezés targydban megjelent
publikaciok listaja is megtalalhato. A doktori eljarashoz irott tézisek szovegét itt adjuk kozre:

I.

Az alabbiak egy teljes egészében még el nem készult corpus, a még Radocsay Dénes altal elkezdett ,,A
kézépkori Magyarorszag siremlékeinek kataldgusa”, bevezet6 fejezeteit alkotjak. Latin nyelv{ fécime
valdjaban idézet, Zongor Vilmos csanadi plispok (t1658) elpusztult, és bar a vizsgalt korszaknal
késObbi, mégis taldldonak érzett, pozsonyi sirkéfeliratabdl: ... Posuit hoc monumentum poson.
Capitulum pro aeterna memoria.

A kiindulopont — mar csak Radocsay katalogizalasi kezdeményébdl, a jelenlegi kutatas
mivészettorténeti egyetemi szeminariumi munkakra és szakdolgozatra visszavezethetd eredetébdl, a
szerz0 tanultsagabdl adéddan is — mivészettorténeti: a cél a Karpat-medence kozépkori siremlékeinek
mivészettorténeti indittatasu 6sszegylijtése. Az emlékanyag természetébdl is adddik azonban, hogy
szamos olyan, az anyagi kultira korébe tartozo sirjel (és ezek Osszefliggéseinek) vizsgalata is
beletartozik, amelyek sem mai felfogasunk szerint, sem pedig allitasuk koranak fogalmai szerint nem
sorolhatdk a miivészeti alkotasok korébe. Az alig megmunkalt, durva fellilet(i, a terméské szabalytalan
alakjat 6rz6 temetdi sirkdvek, az egyszer(l acsolt fakeresztek vagy ezeknek ritka irdsos emlitései a mai
tudomanyterileti felosztas szerint nyilvanvaldan sokkal inkdbb a régészet és a néprajz vizsgalddasi
korébe tartoznak, mintsem a miivészettorténetébe. Azonban az egész anyag — egy-egy darabja vagy
csoportja akar a ,magas mivészet”, akar a ,néprajz” vagy a régészet kutatasi témaja legyen is
eredend6en — a végsG soron mégis egybe tartozik: Osszetartja a vizsgalt kor allitasuk mogott
megh(zddd, alapvetéen egységes ideoldgidja, az életrél és halalrdl vallott vallasos elképzelések
koherenciaja.

A kataldgusba felvett targyak — gydijtoneviikként a siremlék szot hasznalom, még ha ezen a
kifejezésen, szlikebb értelemben, szokas a csupan egyetlen kddarab alkotta emlékeknél bonyolultabb
felépitésli, a magyarorszagi emlékanyagban csak kis szazalékkal képviselt alkotasokat érteni —
meritési kore tehat joval szélesebb, mint az egy szorosan vett mivészettorténeti vizsgalatbol
kovetkezne. Emiatt a kataldgus bevezetGjének szant dolgozat altal felvetett kérdések, a bemutatott
problémak is tdlmutatnak esetenként a mivészettorténet formai és stilaris vizsgalatain, jelentéstani



elemzésein — az egész emlékanyagbdl adodd kérdésekre a valaszok a format vizsgald tipoldgia és a
jelentés szempontjabdl alapvetd vallas joval altalanosabb, de mindig a torténetiség meghatarozta
fogalmi koreiben kereshet6k csak. A rendkiviil szertedgazd problémakor kovetkeztében azonban a
bevezet6 fejezetek szerepe nem lehet mds, mint néhany olyan szempont felvetése, amely majdan
segithet a jegyzék hasznaldinak a helységnevek abc-rendjében sorakozd, mintegy masfél ezernyi
emlék, illetve kataldgustétel dzsungelében valdé tdjékozddas soran. Szandékaim  szerint
hozzdjarulhatnak az ezen az emlékanyagon bellli Gsszefliggések legalabb egy részének
felismeréséhez/felismertetéséhez, nem utolsdsorban pedig az emlékeknek ,kiils6”, kozép- vagy akar
Osszeurdpai — akar joval korabbi, akar Ujkori, esetenként még maig is hatd — kapcsolatrendszere
feltardsahoz, az analdgiak, hasonldsagok, kilonbdzoségek jelzéséhez. Csak a jelzéséhez azonban: a
szamba jovO eurdpai emlékanyag olyan Oridsi, a szakirodalom olyan sokrétli, hogy minden egyes
fejezet témajaban benne van akar egy-egy ©nalldé monografia lehetOsége is. Ezek létrejottét a
katalogus megjelentetése jelentésen eléremozdithatja majd, és nem is csupan a mivészettorténet
tertiletén: a kozépkori temetkezések régészetileg foghatd jellegzetességeinek elemzése példaul, vagy
az epigrafiai, tovabbd a heraldikai kapcsolddasi pontok részletes feltarasa ugyancsak elvarhatd
célkit(izés, de nyilvan felhasznalhatok lehetnek a sirkbvek abrazolasai a targyi kultira elemzésére vagy
éppen a kozépkori fegyverzet fejlodésének illusztralasara is.

Egy ilyesfajta kataldgus Osszedllitdsa csak kronoldgiai és foldrajzi lehatdroldsban nyerhet
értelmet. Az idérendi korlatok meghatarozasa nem volt tdl bonyolult feladat: a magyar honfoglalast
megel6z6 korszak emlékei egyértelmlen elkilonithetdk — valdjaban a panndniai rémai uralom
megsz(intétdl a magyar allamalapitasig, a kereszténység felvételéig terjedo jo félezrednyi, az ilyesfajta
emlékek tekintetében ,lres” korszak valasztia el a rémai és a kozépkori siremlékmivészetet
egymastol. Felsd id6hatarként az 1541/43-as ,végpont” ugyancsak jol magyarazhaté. Mar a
gydjtdbmunkat elkezdd Radocsay Dénes is 1541-es fels6 idohatarral szamolt, ugyanakkor ezt az évet
mint korszakhatart az akadémiai mivészettorténeti kézikonyv sorozatdnak szerkesztdi, kronoldgiai
beosztasanak meghatarozoi altalanossagban is fontos forduldpontnak tekintették. A siremlék-faragas
szempontjabdl nem politikatérténeti eseményként, a magyarorszagi torék uralom kezdeteként johet
szamitasba, hanem az ebbdl az eseménysorbdl, Buda és az orszag kozéps6 része torokok altali
megszallasabol kovetkez6 specidlis siremlék-mivészeti cezlra okan. Az egész orszag 14—16. szazadi,
késé kozépkori siremlék-faragasat jellemzé modon és mértékben meghatarozd banyakozpont, a voros
marvanyt szolgaltatd Gerecse-vidék és az ezt az anyagot (és mas helyi kitermelésli, de szélesebb
koérben elterjesztett kGanyagokat, igy a Buda kornyéki margat) nagy mennyiségben felhasznald
k6faragomiihelyeknek helyet adé Buda, valamint Esztergom elfoglalasa Iényegében egy csapasra
véget vetett a kozépkori miihelygyakorlatnak és kiilonleges mérvii ,centralizacidnak”. A kataldgusba
felvett, legkésObbi évszamos alkotas Statileo Janos erdélyi piispoknek (11542) még a korabbi évek
mivészetével rokon, gyulafehérvari sirkbve — a fopap raadasul a korabbi korszak két jelentds
siremlékének, Beriszl6 Péter veszprémi plispok emlékének, valamint Hunyadi Janos kormanyzé Janos
kiraly megbizasabdl allittatott (j gyulafehérvari szarkofagjanak is készittetoje volt.

Az mar csak a kordbban kiadott Radocsay-korpuszok alapjan is magatol értet6dd volt, hogy a
katalogus készitése soran alapvetGen a torténeti Magyarorszag egészével kell foglalkozni. Problémat
csupan a déli hatar kijelolése okozott. Ebben a Radocsay-féle gydjtés nem adott tampontot. A
kozépkori magyar kiralysag délnyugaton Horvatorszaggal volt hataros, és magaba foglalta Szlavoniat,
valamint az attdl keletre, a Szavatdl délre elteriil6, valtozo teriilet(i €s véltozd elnevezésii bansagokat.
Mlivészettorténeti meggondolasbdl a kézépkorban idénként magyar fennhatdsag ala kerlilt Eszak-
Szerbia és Bosznia emlékeit, példaul a bogumilok sirmezGinek faragvanyait nem volt célszer(
feldolgozni, mivel a magyarorszagi emlékanyaggal semmilyen miivészeti sszefliggést nem mutatnak
(katalogizalasukra raadasul az egykori jugoszlav tudomanyossag nagy figyelmet is forditott). Dél-
Szlavénia kisszamu emlékanyaga sem utal magyarorszagi kapcsolatokra, és a dalmaciai és a kézépkori
Horvatorszag terliletére es6 emlékek is eltérd jelleglieknek tlintek, tébbnyire kézvetlen észak-olasz és
velencei kapcsolatokrdl drulkodnak. A gazdag zagrabi anyag részben jol megfoghatéan magyarorszdgi
igazodast mutatd emlékei, valamint Csazma (Cazma, Horvatorszag) és Lepoglava (Horvatorszag)
Kalman herceghez (t1241), illetve Corvin Janoshoz (t1504) kapcsolodd — és ezaltal ugyancsak az
orszag kozponti teriiletei felé mutatd — siremlékei miatt azonban indokoltnak latszott a feldolgozas
hatarat teljes hosszaban a Szava mentén meghuznunk, s6t a Zagrabhoz térténelmileg erésen kétodo,
téle nem messze, de a folyotdl délre fekvé Samobor esetében még ez aldl is akad kivétel. Igy véglil a
magyar kirdlysag siremlékeit gy(jtjlik dssze, a kdzépkori Szlavénia déli fele és a bansagok emlékei
kivételével.



I1.

Az értekezés szempontjabdl a kdzépkori Magyarorszag siremlékeinek késziild, a terepmunkat tekintve
szinte 100%-ban, a szakirodalmi és forrasbazis feltarasat tekintve talan 90%-ban, az egyes tételek
megirdsanak vonatkozasaban kb. 80%-ban mar el is késziilt kataldgusa (a helyszini és szakirodalmi
gydjtébmunkaban 1984-ig részt vett Varga Livia, a kataldogus elkésziilt részeinek OsszeadllitAisa mar
kizarélag az én munkam) adottsagként foghato fel, olyan alapnak, amelynek tébb szempontu
tovabbgondolasa maga az értekezés. Az értekezésnek a siremlékek, felirataikkal, abraikkal, a rajuk
vonatkozd irasos, rajzi, fényképes és szakirodalmi adatokkal egyiitt, a forrasbazisat alkotjak — a
gyljtés maga nem része az értekezésnek, ezért az nem is tartalmaz kataldgustételekbdl allo
fliggeléket.

Az értekezés egyik kbzponti fejezete bemutatja azt a folyamatot, ahogy az dkeresztény idoktdl
kezdve a templomi, ezen belill a halotti liturgia, a blinbocsanat elnyerése érdekében kifejtett kdzosségi
erbfeszitések valtozd formaja elvezetett az egyre altalanosabb siremlékallitdshoz. Ez a folyamat egyiitt
jart a sirfeliratok elterjedésével — ezek részletes elemzése, a hasznalt nyelv, kezd6- és végformulak,
az altaldnos és a személyes vonasok bemutatdsa egyben bepillantast enged a kiilonb6z6 tarsadalmi
rétegek és csoportok gondolkodasmodijaba: Sirfelirat és keltezés, A sirfeliratok kezdb és zaro formulai;
Név, cim, statusz, foglalkozas, Utaldsok az elhalalozds kdriilményeire; A humanizmus jelentkezése. A
cél természetesen elsGsorban a magyarorszagi megfogalmazasok, kifejezések, szohasznalat feltarasa,
de kitekintéssel a nemzetkozi kapcsolatokra. A liturgia és a vallasi elképzelések Gjabb keletli kutatasi
Jdivatianak”, az emlékezet kultartorténeti—mivészettorténeti kutatdsanak eredményeit ismertetve
olyan, eddig a magyarorszagi siremlékek szempontjabdl nem vizsgalt témak feldolgozasara kerlilt az
értekezésben sor, mint ,,az emlékezet elitélése”, az egyhazi intézmények alapitoinak emlékezete.

Sem a mivészettorténeti, sem a régészeti szakirodalom nem vallalkozott eddig a templom
korili temet6k megjelenési képének, valamint alkotoelemeinek részletes, az eurdpai parhuzamok
segitségét is igénybe vevd bemutatasara — nem a temetkezési rend, a fold alatti sirok régészet altal
vizsgalt jellegzetességeir6l van itt sz, hanem a temetd és kornyezete épitészeti és kisépitészeti
elemeirdl, a sirjelekrdl, valamint a temetén kivili rokonemlékekrdl, blinbanati keresztekrdl,
kalvariakrol. Ennek a fejezetnek szerves folytatasat jelenti a siremlékek keresztabrazolasainak
tematikai és formai rendszerezése, az abrazolasok teoldgiai hatterének bemutatdsa, a motivumok
évszazados vandorlasi irdnyainak jelzésével.

Az értekezés masik kozponti fejezetét a templomi temetkezéseknek szenteltem. Nem csak
magukkal a siremlékekkel tartottam sziikségesnek foglalkozni, hanem — a korabban bemutatott
~memoria”-vizsgalatok kovetkeztetéseit is alkalmazva — a sirt befogadd intézmény létrehozasaval, a
temetkezés lehetGségének biztositasaval, a sirhely térbeli elhelyezkedésével, a sir és épitészeti
kornyezete diszitésével is. Ezek a vizsgalatok alkalmasak a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok
szokasainak, igényeinek, lehetdségeinek elemzésére, az eltér6 vagy hasonld jellegzetességek — a
kozépkori élet és kultira egyes alapvet6 mozgatorugdinak — feltarasara. Ezzel Gsszefiiggésben
bemutatasra keriilt a siremlékallitdas megbizdi hattere, a sajat készittetés vagy az utddok részvétele a
sirhely kialakitdsaban — utalva néhany rémai és Gjkori parhuzammal arra is, hogy ebbdl a szempontbdl
lényegében hasonlé mddon gondolkodtak és cselekedtek Eurdpaban az utolso kétezer év folyaman.

A siremléktipusok targyaldsa alapvet6en a magyarorszagi emlékanyag adottsagai figyelembe
vételével tortént, a tipusokban rendkivil gazdag eurdpai siremlék-miivészethez képest a Karpat-
medence terliletén sokkal nagyobb mértékben elpusztult kézépkori emlékek maradéka az egykori
gazdagsagnak halvany visszfényét is alig nyljtja. Az altalanos vallasi 6sszefiiggésbe tartozd keresztes
sirk6abrakkal szemben a személyes vonatkozasok keriiltek elétérbe a kdzépkor utols6 szdzadaiban a
figurdlis és a cimeres abrazolasok megjelenésével a siremlékeken. Erdekes a valtas kérdése, mind a
figuralis emlékek esetében — itt a kiralyi csaldad szerepe alapvetdé volt a 13. szazad harmadik
évtizedében —, mind pedig a cimeres abraknal, amelyek elébb jelentek meg a kilféldi eredetil
polgarok korében mar a 13. szazad végén, mint az arisztokracia tagjainal a 14. szdzad kdzepén. Ez a
csaladi és a személyi szféra teriilete, de a cél tovabbra is vallasi: ezek az abrazolasok is a blinbocsanat
elnyerése, a liturgikus ,memoria” fenntartdsa érdekében késziiltek. A figurdlis siremlékek
szambavétele soran nem lehetett elkeriilni az allasfoglalast a portré, a valdsaghliség sokat vizsgalt
kérdésében. Véleményem szerint alapvetéen még a 15. szazad és 16. szazad eleje vitézi siremlékeit és
tdlnyomorészt a fOpapi figurakat is a korabbi korszakok tipizald szemléletmddja formalta. Sokkal
fontosabb lehetett a pancélok, a fegyverek sajatos vonasainak kiemelése, mint az arcvonasok életh(
visszaadasa. A sok idedlportré koziil azonban Szapolyai Istvan nador (11499) tumbafedlapja esetében
akar még az elhunyt fourrdl készilt halotti maszk hasznalatanak a lehetGsége is felvethetd, ahogy



Szegedi Lukacs plispok (t1510) zagrabi siremlékének feje is Orizheti az elhunyt halotti maszk
kozvetitette vonasait.

Az utolsé fejezet a siremlékek készitéséhez hasznalt kéanyagokkal foglalkozik, csoportositva
azokat a hatdkorzeteik szerint. Az Eurdpa-szerte elterjedt, Magyarorszagon azonban igen ritka
marvanyok, az idénként kiilféldre is exportalt vérés marvany (geoldgiailag tomott vords mészko), a
reneszansszal megjelent és azonnal orszagos jelentGséglivé valt Buda kornyéki marga mellett a
kézepes hatokorl (piackorzet(i) Balaton-felvidéki voros homokkd, valamint a napi jarofold szallitasi-
hatdkorli helyi kéanyagok néhany példaja szerepel a feldolgozasban. A vorés marvannyal
kapcsolatban az értekezés kitér a kGanyagok és faragvanyok tavolsagi szallitasanak néhany eurdpai
parhuzamadra is. Az emlékanyag szinte teljes pusztuldsa kovetkeztében csak érinteni lehetett a
bronznak a felhasznalasat.

A tanulmanyhoz gazdag képanyag (1450 fénykép, illetve rajz, koztilk szdmos archiv rajz és
régi fényképfelvétel) jarul — e nélkiil valdjaban értelmetlen és értékelhetetlen lenne az egész munka.

I1I.

Semmilyen korabbi magyarorszagi publikdcidban nem szerepelt
eddig a témaul valasztott emlékanyag ilyen gazdagsagban (a
kataldogus egésze természetesen még bGvebb lesz majd), és ez
vonatkozik a képanyagra is. Az anyagkozlés mar maga is
Osszehasonlitd alapként hasznosithatd a régészeti munkak
soran, Ujabb emlékek felszinre bukkanasa esetén. Az elszort
ismeretek egybegylijtése, csoportositasa, értelmezése egyben
nem csupan az Ujonnan elékerild siremlékek, téredékek, de a
temetkezéssel kapcsolatos mas jelenségek értelmezésében is
sokat segithet a régészeti kutatasok soran. A nagyszamu felirat
kozzététele a magyarorszagi kozépkori latin  és német
nyelvhasznalat szempontjabdl is nydjthat hasznosithato
informacidkat. Reményeim szerint elemzéseim, a felvetett
problémak kivaltjagk majd mlivészettorténész  kollégaim
érdekl6dését is, és a viragzo eurdpai kozépkori siremlék-kutatas
most legalabb korlatozott mértékben kozvetiteni gondolt
eredményeire is tamaszkodva Ujabb vizsgalatok inspiraldi
lesznek. Ebbdl a szempontbdl még komoly lehetGségeket latok a
temetkezés és a templomi épitett és diszitett kornyezet
Osszefliggéseinek tovabbi, részletesebb vizsgalataiban — az
értekezésben szerepl6 példak részletesebben is elemezhetok
lehetnek, és mas esetekkel alighanem bdvithetd is még a korik.
A tudomanyos eredmények egy specidlis teriletét jelentik a
vOrés marvannyal kapcsolatos kutatasok. A rdmai-bizanci
csaszari reprezentacid magyarorszagi potlasara alkalmas, és a
kezdetekkor, a 12. szazad végén, a 13. szazadban ekként is
hasznalt k6 anyag-ikonoldgiai vonatkozasait természetesen a dolgozat is érinti; a feliratokkal, az
aranyozott bronz betlikkel valo 6sszefiiggéseit részletesebben korabbi tanulmanyokban dolgoztam fel.
Itt csak utalni lehetett a természettudomanyos anyagvizsgalatok eredményeire, mar csak amiatt is,
mivel magukat ezeket a vizsgdlatokat geoldgus és geokémikus kollégak végezték. Annyi azonban itt is
megemlitend6, hogy a siremlék-korpusz munkalatai soran felvetett mivészettorténeti kérdések
vezettek olyan koz6s interdiszciplinaris vizsgalatokhoz, amelyek soran mas feladat megoldasara
kidolgozott mddszerek alkalmazasaval sikeriilt elvalasztani az addig megkiilonboztethetetlennek tartott
gerecsei és salzburgi ,kozonséges” véros marvanyokat, majd a mddszer ismételt alkalmazasaval mar
vizsgaljadk a kollégak a Bikk vidékének fehéres, sargas marvanyszerl anyagait is, Ujabb
miivészettorténeti kovetkeztetések levondsat téve lehetévé — egyben azonban a mivészettorténeti
kérdések kivaltotta gondolkodassal elGsegitve a geoldgia, geokémia ,belsd” fejlodését is.
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Jotékonysagi bal
a balsorsu miiemlékek javara
2011. februar 5.

A Kulturdlis Ordkségvédelmi Hivatal idén 10.
alkalommal rendezte meg jotékonysagi baljat,
melynek teljes bevétele hagyomanyosan egy
pusztuld  miiemléki  érték  helyredllitasanak
tAmogatasat szolgdlja. Az idei 6t esélyes jeldlt a didsdi Szent Gellért-kapolna, az Erd-6falui Szent
Mihaly-templom, a madi Rakdczi-Aspremont-kdria, a szemerjai Serestéj-haz és a tokoli romai katolikus
templom volt, kéziilik a bali résztvevok tobb mint a fele a szemerjai Serestéj udvarhazra adta le
szavazatat.

A bali bevételbdl a homlokzat diszitGfestésének feltarasara és konzervalasara kerlilhet sor.

A Serestéj-hazat az alabbi sorokkal
ajanlottdk tulajdonosai a balozdk
figyelmébe:

Az elmullt évek kuria-felUjitasai
nagyon sok meglepetést hoztak,
kiderlilt, hogy a XVIII. szazadban a
. S haromszéki udvarhdzak homlokzata
~PHSS ' ‘ ' és a telkekre vezetd diszes kdkapuk
is festve voltak. A bikfalvi értékvédd program keretén belll tobb udvarhaz és kapu kutatasa, és az
el6kertilt festések feltarasa és restauralasa indult el 2008-ban.

A szemerjai - Sepsiszentgyorgy nyugati részéhez csatolt
kozépkori eredet(i falu - Serestéj-haz falkutatdsa is a bikfalvi
példak alapjan tortént meg, de ilyen gazdag eredményre a
szakért6k sem szamitottak! Az éplilet az egyik legrégebbi haza a
kornyéknek, mely az elmult évtizedekben megjarta a kuridk

m{ikodott, a hatsé oromfal pedig a gondozatlansag miatt led6lt.
Két éve egy helyi fiatal épitész vette meg a hazat — szerelembdl
— és az engedélyek birtokaban megkezdte felljitasat. 2010
tavaszan kertilt sor a falkutatasra, mely a vartnal is szinesebb
eredményt hozott. A sarkokon a szOl6venyige kormaval szinezett, sotétsziirke festékkel késziilt
armirozas, az ablakok koriil fiiles ablakkeretek imitaltak az épitészeti tagozatokat, a legizgalmasabb
rész azonban az ablakok kdzotti mezében és a stukkddiszes oromfalon kertilt el6.

A két homlokzati ablak kozotti kutatdsavban kés6-reneszansz
viragos ornamentikara emlékeztetd, szintén venyige-sziirkével
festett virdgfiizér jelenik meg, melyekbdl két oldalon egy-egy
szilvaforma bojt csiing ala. Az oromfalnak a kutatdablakok
alapjan megismerhetd kifestése igazi csemege! Megjelenik rajta
vorossel az 1794-es évszam, a stukkodiszes falfiilkék felett pedig
épitészeti tagozatok és viragmotivumok tobzddnak. A legszebb a
fllkék kozott megjelend, szintén a reneszansz formavilagat
idéz6, tobbszinli - sziirke és vorés - diszes tulipanmotivum.
Ennyit ismerhettiink meg eddig a kutatdablakokbdl. Ha sikertilne
a homlokzat kifestését szakszer(ien feltarni és konzervalni, azzal nemcsak az épiilet fényét emelnénk,
hanem egy eddig szinte teljesen ismeretlen emlékcsoportrol, az érzékeny, és nagyon gyorsan pusztuld
XVIII. szazadi kiils6 diszit6festésekrdl alkotott ismereteinket is gazdagithatnank.

Az éplilet felGjitdsa most éppen a feltaras koltségei miatt - bruttd hétszazezer forint - sziinetel.

Bizunk benne, hogy a jotékonysdagi bal segithet abban, hogy ennek a bajos kis haznak sorsa valdban
jobbra fordulhat!

LISe



Magyar vilagorokségi helyszinekkel kapcsolatos megorzési
allapotjelentések

A Magyar Koztarsasag 2011. januar 28-an két magyar vilagorokségi helyszinrol -,Tokaji torténelmi
borvidék kulturtaj” és ,Budapest — a Duna-partok, a Budai Varnegyed és az Andrassy Ut” - nyujtott be
megOrzési allapotjelentést az UNESCO Vilagorokség Kézpontnak.

A Magyar Koztarsasag képviseletében a Nemzeti Erdforras Minisztere — a Vilagorokség Bizottsag
2009-i évi, sevillai lilésszakan hozott dontéseinek eleget téve — a parizsi Magyar UNESCO Képviselet
Utjan 2011. januar 28-an benydjtotta az UNESCO Vilagorokség Kozpontnak két megGrzési
allapotjelentést a , Tokaji torténelmi borvidék kultartaj” és a ,Budapest - a Duna-partok, a Budai
Varnegyed és az Andrassy ut” vilagorokségi helyszinekrél. A jelentéstételt a Vilagorokség Bizottsag
Tokaj-Hegyalja esetében a vilagorokségi helyszin véd6zdnajaban tervezett szerencsi szalmatiizelési
miatt kérte, mig Budapest esetében szintén egy, a véd6zonaban kialakult, a vilagorokségi értékeket is
veszélyeztet6 helyzet, az Gn. régi pesti zsidonegyedben (Bels6-Erzsébetvarosban) torténd
épliletbontasok és Uj épitések okan.

A jelentések reagalnak a Vilagorokség Bizottsag 2009. évi, sevillai Ulésszakan hozott dontéseire. Annak
egyes pontjaira vonatkozdan ismertetik a 2009. januarja (a mostanit megel6z6 allapotjelentések
benyujtasa) ota bekovetkezett valtozasokat, a helyzet alakulasat. Mindkét helyszin esetében rogzitik,
hogy az akkori allapothoz képest azok kiemelkedd egyetemes értékét is érint6 tovabbi allapotromlas
nem kovetkezett be. A vildagorokségi helyszinekrél szld meglrzési allapotjelentések kotelezd
elemeként a jelentések tajékoztatast adnak tovabba a két vildgorokségi helyszinnel kapcsolatos egyéb
aktualis megbrzési kérdésekrdl is.

A budapesti helyszin esetében a budai alsd rakpartnak a Margit hid budai hidf6 kornyezetében
megvaldsult tamfal atépitésrdl, valamint a vilagorokségi teriiletet is érintd egyes fejlesztési
szandékokrdl, azok varhatd hatdsairdl, az érzékelhetd trendek és tendencidk jelentkezésérdl és az
azokra adhatd valasz lehetGségeir6l is beszamol. Ezzel Osszefliggésben tobbszordsen is utal a
megalkotas folyamataban 1évo vilagorokségi térvényre, mint e tekintetben is kiemelkedden fontos
eszkdz majdani szerepére.

A tokaj-hegyaljai helyszin esetében a jelentés nagymértékben tamaszkodik a helyszinen 2010.
szeptember 20-24-e koz6tt lezajlott UNESCO-ICOMOS misszid megallapitasaira, ajanlasaira, mind a
szalmatiizelésli erémiivel, mind pedig a helyszin altaldanos meglrzési allapotaval kapcsolatos
kérdésekben.

A jelentések - szintén kételezd tartalmi elGirasnak eleget téve - a Vilagorokség Egyezmény ,M(ikodési
Iranyelvei” (Operational Guidelines) 172. bekezdésének megfeleléen tdjékoztatast adnak azokrdl a
kilonbozd el6késziileti szinten 1évé valtoztatdsi szandékokrédl — nagyobb léptékl felGjitasrdl,
atalakitasrdl, és/vagy Uj épitkezésekrdl —, amelyek a vilagorokségi terlileteken és azok kozelében
hatassal lehetnek a helyszin kiemelked6 egyetemes értékeire.

Az UNESCO Vilagorokség Kozpontnak benydjtott eredeti, angol nyelv(i jelentések és magyar
forditasaik letolthetSk a Vilagorokség Magyar Nemzeti Bizottsag honlapjardl, vagy kozvetlendil:

http://www.vilagorokseg.hu/portal/download/budapest_soc-report_2011_english.pdf
http://www.vilagorokseg.hu/portal/download/budapest_soc_report_2011_magyar.pdf

http://www.vilagorokseg.hu/portal/download/tokaj_soc-report_2011_english.pdf
http://www.vilagorokseg.hu/portal/download/tokaj_soc_report_2011_magyar.pdf
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Pusztul6 nagypolgari villak Nyugat-Dunantulon

A 19. szazad utolsé6 harmadaban a leggazdagabb gy6ri és soproni vallalkozdok, sikeres
nagykereskeddk szinte egy id6ben fogtak varosi villdjuk megépitéséhez. Az épiileteket nagy
koltséggel, soha nem latott pompaval emelték. Az egykori villak ma is allnak, viszontagsagos sorsuk
azonban aggodalomra ad okot.

A soproni nagypolgari villak kéziil az els6t
Russ (RuB) Janos bornagykeresked6 épittette. A villa
pompas parkja a Lackner Kristof polgarmester altal
emelt kiils6 varfalon keresztiil egészen a Rak patakig
terjedt. EIGbb a telek varfalon beliili, Rakdczi Ferenc
utca szakasza éplilt be (Rakoczi Ferenc utca 3. sz.,
Handler Jozsef, 1855). A kétemeletes varos bérhaz
udvarat aztan déli iranyban 1879-ben Handler
Nandor soproni épitész Uj, palotaszarnnyal zarta le.
Az elegans Uj épllet nyugati oldaldhoz 1893-ban
Ludwig Schone bécsi épitész, a bécsi kés6
historizmus jelent0s képviseldjének tervei alapjan Uj
szarnyat toldottak. Ekkor a teljes palota bels6
kialakitasat Ujjaépitették: a bels6ében a legjobb
korabeli  mesterek:  szobraszok, fest6- és
iparm(ivészek dolgoztak. A reprezentativ helyiségek
nehéz, kazettds fa dlmennyezetet kaptak, a g I
halészobak mennyezetet festmenyekkel diszitették. Az ajtok figuralis keretezese mellet nem
feledkezhetiink meg a marvany kandalldk igényes kialakitasardl sem.

A Russ villa gazdag képzé- és iparmlvészeti alkotasainak szambavétele, a miutargyak
keletkezésének tisztdzdsa és milivészettorténeti értékelése madig nem tortént meg. Az Gsszkép
egységes belsGépitészeti, képz6- és iparmlivészeti elképzelésrdl arulkodik. A belsGben taldlhato
alkotasok, egészalakos mennyezetképek, a famennyezet kazettainak festményei és a zenem(ivészek
portréinak harmonidja ugyancsak egy bizonyos miivész vagy mlivészi kér kozremi{kodését sejteti. Az
épulet az akkori eurdpai épitészet legmagasabb szinvonalat tikrozte.

A Russ villaba 1945 utan zeneiskola koltozott, majd 2000 utan, az Gj varosi zeneiskola feléplltével
Uressé valt.

Helyreallitasara és (j
rendeltetéssel t6rténo
felhasznalasara 2008-
2009 kozott dr. Fiala
Istvan és munkatarsai
példaszer( gondossaggal
engedélyezési tervet
készitett.

A tervek nem keriiltek
kivitelezésre: az épliletet
tobbszor kiraboltak: a
betolakodok vandal
pusztitast végeztek. A
villa ma az
elhagyatottsag és
pusztulas képét mutatja.




A 19. szazad vége felé kiépllo Deak tér nyugati sarkan Lenck Emil soproni nagykereskedd
épitett maganak szabadonall6, pompas villaéplletet. A gazdag kereskeddcsalad 1890. julius 29-én
kapta kézhez Sopron Varosi Tanacs Epitési Bizottsaganak hatarozatat, mely szerint Hofer Otté bécsi
épitész tervei alapjan

a parkban ae )
foldszintes villaéplilet
felépithetd. Z/ NN

Hofer Ott6 (1847- - - | &
1901) a bécsi és | | [ —

stuttgarti miszaki A e |
egyetemen tanult % 4.%4;_;3 LILARARAL L) : '
épitészetet, majd az amimim " = — -

X . »;/' LTI i i —1] ' -
1870-es évek végén T mr—————— L f@ : —@ —
az ugyancsak soproni szarmazasu Carl Hasenauer iroddjaban vallalt munkat. Hasenauer éppen
ezidében Gottfried Semperrel a bécsi "csaszari férum" — ma Maria Terézia tér — kiépitésén

munkalkodott. Hofer Ludwig Forster Emil nev( fiaval a Neue Hofburg épitését vezette. JelentOs bécsi
munkai mellett gyakran jutott tervezési megbizashoz Sopronban is: éplileteinek engedélyezési terveit
(Lenck kripta, Varkerilet, Lenek-haz, stb.) a Soproni Levéltar 6rzi.

A szazadforduld tdjan a gazdagon kialakitott Dedk téri villa-épiilet szép parkjaval egyiitt a
Lenck csalad cs6dtomegébe keriilt, majd 1912-ben a reprezentativ épliletet Sopron Varos Régészeti
Tarsulata szerezte meg. A megiresedett villaépiilet termeiben helyezték el az akkor egyesitett
helytorténeti mulzeumok anyagat. Az éplileten ezid6tajt kisebb atalakitasokat hajtottak végre,
egészében azonban megtartotta eredeti elrendezését és megjelenése sem valtozott. A masodik
vilaghabor( soran a mizeum sllyos karokat szenvedett, ezeket 1945-1946-ban, az akkori szerény
anyagi lehetGségek keretei kozott, alacsony technikai szinvonalon orvosoltdk. A homlokzat
helyredllitasat pénziigyi fedezet hijdn csak részben kivitelezték. Utoljara Fekete Szilard készitett
gondos tervet a villa helyredllitasara: a helyredllitdsra azonban soha nem kerlilt sor. A szép, acél-
szerkezet(i télikertet 2005-ben ,ideiglenesen” lebontottak, elemei raktarba kertiiltek. Az egykori Lenck
villa ma ugyancsak a pusztulas képét mutatja.

A Kossuth Lajos utca 10. sz. Indohaz ut 8. szamu kés6 historizald, neo-barokk stilusu villat
ugyancsak Hofer Ottd tervezte Az épittet6 itt a gazdag Flandorffer csaldd volt. A villa a masodik
vilaghaboriban bombatalalatot kapott, kés6bb csupan északi szakaszat allitottak helyre, karakteres
megjelenés, sarokerkélyes déli szarnyat lebontottak.

Az Istvan biré utca 2. szamu haz féldszintes, magastetos ivesen lekerekitett saroképiilete 1920-ban, a
= A T gyori ,kils6-belvaros” hataran éplilt: a haz maig a
" i Torna utca hatdsos zardeleme. Az engedélyezési
tervek szerint a haz épittetéje Hasenrohrl Ferenc
téglagyaros, tervezéje pedig Bodr Gusztav (1882-
1934) volt. Az épliilet engedélyezési terveit a Soproni
Levéltarban 6rzik. A haz ,konzervativ” szellemben, az
elsd, elsd vilaghabor(d utani idok szecesszids és
historizalé elemeket vegyitdé ,pluralista” stilusaban
épllt. A bels6 terek kialakitdsa is igényes volt.
Sajatos volt az el6csarnok és a sarokszoba terének
gazdag épitészeti kialakitdsa, ezekbdl szerencsés
modon minden részlet megmaradt. Az egymasba
nyild, nagy belmagassagu termek sorat kettés ajtok
sora kototte Ossze. Megmaradt az el6csarnok két
diszes dlomiiveg ablaka is. Az épiletet a masodik vilaghdborl utédn dllamositottdk és dvodanak
hasznaltak. Ez idében szamos kisebb-nagyobb atalakitast végeztek, szerencsés modon ezek az épiilet
jellegzetes hangulatan alig valamit valtoztattak. A haz 1990 utan helyi miemleki védelmet kapott. A
haz sokaig Uresen allt, majd a varos eladta. Uj tulajdonosa késedelem nélkiil nekifogott a
tartdszerkezetileg életveszélyessé valt haz allékonysaganak biztositasanak. A tervezett miemléki
helyreallitadsa éppen csak elkezdddott: ekkor a hazat az dnkormanyzat birdsagi Uton visszaperelte: ma
tresen all, hasznositas nélkiil a végsd pusztulads var ra.
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Gy6rben az egykori Schlichter villa épliletei a 19. sz. végén, nagyjabdl az egykori Frigyes laktanya
egylttesével egyidében épiiltek. Hlatky-Schlichter Lajos — sikeres helyi épitémester — pompas villajat
sajat telkén, sajat hasznalatara épitette; az emeletes villaépiilet kivitelezésére 1893-ban kapott épitési
engedélyt. A villaépllet egylittese 1894-ben késziilt el. A telek adottsagai mar épitése idején is
kivaldak voItak az egylttes ugyanis az akkor kiépilo félben Iév6 Nadorvaros északi részén, annak

‘ Jkapujaban”, kozvetlenil a Bécs—Budapesti vasttvonal
mellett, a Vasut sortdl délre épiilt fel.

Az épiilet bels6 kialakitdsa ugyancsak igényes volt. Az
emeleti szalon mennyezetét kivalé magyar miivész, Banffay
Pauly Erik 1898-ben gyonyori mennyezetképekkel
diszitette. A fest0 Berlinben sziiletett, ott, majd késGbb
Miinchenben tanult, 1892 6&ta m(ikddott Budapesten.
Orszagos hirét kiemelked6é szinvonall diszit6festészetének
koszonhette. JelentGs kozéplletek, templomok belsd
dekoraC|OJa meIIett o aIkotta meg a millenniumi torténeti épliletcsoport (un. varosligeti ,Vajdahunyad

7.

A hdzat a Hlatky-Schlichter csaldd 1939-ig lakta, majd bérbe adtdk az akkori Postai
Takarékpénztarnak, az épilet ezutan zaloghdz céljait szolgalta. 1948-ban allamositottak és a benne
mU{kodo zaloghazat a Bizomanyi Aruhaz Vallalat kapta meg Gzemeltetésre. 1965-ban teriiletén, a tomb
nagyobb részének igénybevételével tavolsagi palyaudvar épiilt. Ekkor a tdmbbelsében allé hazakat
lebontottak: csupan a tombot keretezo épliletek maradtak fenn.

A Schlichter villat az 6nkormanyzattél az 1990-es évek veégeig a budapesti székhelyl Bizomanyi
Vallalat (BAV) bérelte. Az éplilet karbantartasanak kotelessége a Gyori Ingatlankezel6 Vallalatra — IKV
—, majd annak jogutodjara, az INSZOL Gyori Onkormanyzat| Ingatlankozvetité és Szolgaltatd Rt.-re
harult A zaloghdz jellegli hasznalata S +
kiiléndsebben nem artott a haznak, bar az A
emeleti mennyezetfestményt a A
villamosvezeték szerelése soran, majd a
Dexion—Salgo allvany felépitésekor sok helyen
megveésték. A becses miiemléképlilet jelenleg
is a gyori 6nkormanyzati tulajdona.

Az épllet revitalizdldsara 1988 ota tobb
tervsorozat is késziilt, ezek megvaldsitasara
azonban soha nem sikeriilt pénzt és
kézrem(ikodot szerezni.

Az éplletegylittes hazai a 2000-es évek eleje < e |
ota hasznalaton kiviil, Gresen allnak: allapotuk Iathatoan gyorsan romI|k A tuIa]donos onkormanyzat
az elmult évtizedben nem taldlt Uj rendeltetést az épileteknek és az elvarhatd legcsekélyebb
allagmegodvast sem végezte el. Ennek is kdszonhetd, hogy 2005 tavaszan a Schlichter-villa a Frigyes-
laktanyaval egylitt megkapta az ICOMOS (MUlemlékek és Mlemléki Egylttesek Nemzetkdzi Tanacsa)
Magyar Nemzeti Bizottsaganak ,Citromdijat”. Az épiletek varosépitészeti-épitészeti értékérdl és
jelenlegi, aggodalomra alkalmat add, rossz allapotarél az ICOMOS altal kiadott, vilagszerte ismert és
olvasott kiadvany miiemléki tanulmanyban szamoltam be. A konyvben az emeletes villa és a
foldszintes, oromfalas hazak képét is kozolték. (G. Winkler: ICOMOS Hungary’s “Historic Preservation
Lemon Awards”. = Heritage at Risk. ICOMOS World Report 2006/2007 on Monuments and Sites in
Danger. E. Reinhold Verlag 2007. 77-80. o. ISBN 978-3-937940-47-2.) Ujabban tervek késziiltek a haz
részleges bontasardl: a tornyos sarokhazat hatalmas bevasarlokozpont falai kézé szoritanak: a
jellegzetes, oromfalas melléképlileteit lebontandk. Az épliletegyiittes latszdlagos rossz allapota
ellenére a Velencei Karta elveinek betartasaval teljes terjedelmében hitelesen rekonstrualhato.
Megtartasat és gondos helyreadllitasat varosépitészeti és milivészi értékei indokoljak. Ugy tlnik
azonban, hogy mindehhez Sopronban és GyOrben is hianyzik az Oszinte akarat — és természetesen a
megfelel6 befektetd is.

Winkler Gabor
LIS
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Agosthéazi LaszI6 DLA:

EMLEKEZZUNK RA, HOGY. . . |
Marcius & ’
marcius 6. 140 éve (1871) sziiletett Balint Zoltan, g L e

Lechner-kovetd épitész, aki Jambor Lajossal
nagyon sok kozéplilet (pl. Debrecen:
Megyehdza), bérhazat, maganpalotat alkotott

25 26 ¥

marcius 14. 130 éve (1881) kezdték el épiteni Esztergomban a Primasi-palotat Lippert Jozsef
tervei szerint

marcius 22. 200 éve (1811) halt meg Hild Jdnos épitész, varosrendez6, a Szépit6 Bizottmany
vezetdje nagyon sok koz- és lakoépiilet tervezdje
Aprilis

aprilis 10. 160 éve (1851) sziiletett Gydrgyi (Giergl) Géza épitész, festémlivész, aki fiatal
koraban Ybl Miklés munkatarsaként részt vett a Varbazar, az Opera, majd, Hauszmann
Alajos helyetteseként, a Kiralyi Palota munkalataiban

aprilis 11. 110 éve (1901) sziiletett Arkay Bertalan, akinek egyik korai alkotasa a varosmajori
romai katolikus templom

aprilis 14. 215 éve (1796) halt meg Budan Hamon Jénos Mihaly, Hamon Kristof fia, céhmester,
a Batthyany-téri templom és plébania épit6je

aprilis 25. 125 éve (1886) sziiletett Gydrgyi Dénes, egykor a Fiatalok csoport tagja, késébb

Ujbarokk alkotasok (pl.: Keszthely: Balaton Mizeum) alkotdja, az Iparmiivészeti
Féiskola tanara, majd igazgatdja
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- informaltsag a miiemlékvédelem hazai és nemzetkozi
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az ICOMOS elektronikus korlevelek, az ICOMOS honlap
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szabad hasznélata

Az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsag partold Jogi
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